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L. Einleitung und Rechtsgrundlagen

Anlass fir den vorliegenden Artenschutzbeitrag ist die Aufstellung des Bebauungsplanes ,Hofstetten I, 5.

Anderung*“ in Rosenfeld-Leidringen.

Winkel g

Steige

Abb. 1: Ubersichtskarte mit der Lage des Plangebietes (schwarz gestrichelt)

Durch die Planaufstellung kdnnten Eingriffe vorbereitet werden, die auch zu Stérungen oder Verlusten von
geschiitzten Arten nach § 7 Abs. 2 BNatSchG oder deren Lebensstétten fiihren kdnnen. Die Uberpriifung er-

folgt anhand des vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrages.

Nachdem mit der Neufassung des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) vom Dezember 2007 das deut-
sche Artenschutzrecht an die europaischen Vorgaben angepasst wurde, missen bei allen genehmigungs-
pflichtigen Planungsverfahren und bei Zulassungsverfahren nunmehr die Artenschutzbelange entsprechend

den europaischen Bestimmungen durch eine artenschutzrechtliche Prifung beriicksichtigt werden.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 1
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1. Untersuchungszeitraum und Methode

Die artenschutzrechtlich relevanten Untersuchungen erfolgten zwischen 13. 07. und 02. 08. 2018 in Form
zweier Ubersichtsbegehungen bei Tag sowie einer néchtlichen Begehung zur Erfassung der Fledermause
und Eulenvégel. Zunachst wurde das angetroffene Inventar an biotischen und abiotischen Strukturen auf
eine mdgliche Nutzung durch artenschutzrechtlich indizierte Spezies untersucht und die angetroffenen rele-
vanten Arten mit dokumentiert. Innerhalb des Baumbestandes, der Grunlandbesténde, des Ackerstreifens
und des Gebaudebestandes als Haupteinheiten wurden Kleinstrukturen definiert, die als Habitate fiir Arten
der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie, fir europaische Vogel- und Fledermausarten sowie fir die nach
dem Bundesnaturschutzgesetz besonders oder streng geschitzten Arten geeignet sein kénnten. So wurden
auch samtliche Strukturen nach vorjahrigen Neststandorten, nach Bruthéhlen, nach Rupfplatzen etc. abge-

sucht.

Im Vordergrund der Ermittlung von potenziellen Arten stand auch die Selektion des Zielartenkonzeptes des
Landes Baden-Wirttemberg (ZAK). Diese erfolgt durch die Eingabe der kleinsten im Portal des ZAK vorge-
gebenen Raumschaft in Verknlpfung mit den Angaben der im Gebiet vorkommenden Habitatstrukturen. Im

Ergebnis lieferte das ZAK die zu berlicksichtigenden Zielarten.

AuBer 17 europaischen Vogel- und 12 Fledermausarten standen nach der Auswertung des ZAK zunachst bei
den Saugetieren der Biber (Castor fiber) und die Haselmaus (Muscardinus avellanarius), bei den Reptilien
die Zauneidechse (Lacerta agilis); des Weiteren drei Schmetterlingsarten sowie der Eremit (Osmoderma
eremita) als Vertreter der xylobionten Kéafer im Vordergrund. Von den Arten des Anhanges Il der FFH-Richtli-
nie sollten nach dem ZAK der Hirschkafer (Lucanus cervus) und die Bauchige Windelschnecke (Vertigo

moulinsiana) beriicksichtigt werden.

Die detaillierte Erfassungsmethode sowie die Ergebnisse der Kartierung sind in den jeweiligen nachfolgen-

den Kapiteln zu den einzelnen Artengruppen vermerkt.

Tab. 1: Begehungstermine im Untersuchungsgebiet

Nr. Datum Bearbeiter Uhrzeit Wetter Thema

(1) 13.07.2018 A. Kohnle 07:30 — 08:40 Uhr 15 °C, sonnig, windstill Ubersichtsbegehung
(2) 26.07.2018 A. Kohnle 09:40 — 10:00 Uhr 23 °C, sonnig, windstill Ubersichtsbegehung
(3) 02.08.2018 A. Kohnle 23:10 — 23:25 Uhr 19,5 °C, klar, windstill F,V

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Ubersichtsbegehung: Erfassung séamtlicher artenschutzrechtlich relevanter Strukturen, Tier- und Pflanzenarten

F: Fledermause V: Vogel

Erganzend zu den eigenen Erhebungen wird das landesweite Zielartenkonzept (ZAK) fur Rosenfeld darge-

stellt und bei der Ergebnisfindung mit diskutiert. Als zutreffende Habitatstrukturen wurden ausgewanhlt:
« D2.2.1 Grinland frisch und (maRig) nahrstoffreich (typische Glatthaferwiesen und verwandte Ty-
pen),
« D2.2.2 Grinland frisch und nahrstoffreich (Flora nutzungsbedingt gegentber D2.2.1 deutlich ver-

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 2
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armt),

« D3.2 Streuobstwiesen frisch und (maRig) nahrstoffreich (typische Glatthaferwiesen und verwandte
Typen),

« D41 Lehméacker,

« D6.2 Baumbestiande (Feldgehdlze, Alleen, Baumgruppen, inkl. baumdominierter Sukzessionsge-
holze, FlieRgewasser begleitender baumdominierter Gehdlze im Offenland (im Wald s. E1.7), Baum-

schulen und Weihnachtsbaumkulturen).

Im Zielartenkonzept flr diese Auswahl sind 36 (38) Tierarten aus 5 (6) Artengruppen aufgefiihrt. Die in Klam-
mern gesetzten Zahlenangaben beziehen sich auf die Arten aus dem Anhang Il der FFH-Richtlinie. Die zu
berlcksichtigenden Arten nach dem Zielartenkonzept des Landes Baden-Wirttemberg (ZAK) sind in Tabelle

15 im Anhang dieses Gutachtens dargestellt.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 3
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2. Rechtsgrundlagen

Die rechtliche Grundlage fiir den vorliegenden Artenschutzbeitrag bildet der artenschutzrechtliche Verbotstat-

bestand des § 44 Abs. 1 BNatSchG der folgendermalien gefasst ist:

"Es ist verboten,

 wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten, nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstoren,

» wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

» Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten Arten der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstéren,

+ wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren."

Die Verbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden um den Absatz 5 erganzt, mit dem bestehende und von
der Europdischen Kommission anerkannte Spielrdume bei der Auslegung der artenschutzrechtlichen Vor-
schriften der FFH-Richtlinie genutzt und rechtlich abgesichert werden sollen, um akzeptable und im Vollzug
praktikable Ergebnisse bei der Anwendung der Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 zu erzielen. Danach
gelten fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fur Vorhaben im Sinne des
§ 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, folgende Bestimmun-
gen:

1. Sind in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten oder europaische Vogelarten betroffen, liegt ein
Verstol gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 (Schadigungsverbot) nicht vor, wenn die Beeintrachtigung durch
den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Arten nicht signi-
fikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmafRnahmen
nicht vermieden werden kann. Weiterhin liegt ein Verstol? gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 (Stérungsverbot)
nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt bleibt. Die dkologische Funktion kann vorab durch vorge-
zogene AusgleichsmaRnahmen (so genannte CEF-MalRnahmen) gesichert werden. Entsprechendes gilt fir Stand-
orte wild lebender Pflanzen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten.

2. Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchflihrung eines Eingriffs oder Vor-
habens ein VerstoR gegen die Zugriffs-, Besitz- / Vermarktungsverbote nicht vor. Die artenschutzrechtlichen Verbote
bei nach § 15 zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zu-
lassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten somit nur fir die in Anhang IV der FFH-RL aufgefiihr-
ten Tier- und Pflanzenarten sowie europaischen Vogelarten.

Bei den nur nach nationalem Recht geschiitzten Arten ist durch die Anderung des NatSchG eine Vereinfa-

chung der Regelungen eingetreten. Eine artenschutzrechtliche Prifung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist fur

diese Arten nicht erforderlich. Die Artenschutzbelange missen insoweit im Rahmen der naturschutzrechtli-
chen Eingriffsregelung (Schutzgut Tiere und Pflanzen) Gber die Stufenfolge von Vermeidung, Minimierung

und funktionsbezogener Ausgleich behandelt werden. Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m.

Abs. 5 BNatSchG bezuglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten erfillt, missen die Ausnahmevor-

aussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfillt sein.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 4
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Il. Beschreibung der vom Vorhaben betroffenen Biotop- und Habitatstrukturen

1. Lage des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet befindet sich am sudlichen Ortsrand des Rosenfelder Stadtteiles Leidringen. Im
Norden und Nordwesten grenzt die bestehende Bebauung sowie die Tabinger Strale an. Im Osten liegen
Ackerflachen sowie als Griinland, Holzlagerplatz und Obstwiese genutzte Parzellen. Im Stden und teilweise
im Westen grenzen Ackerflachen an.
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Abb. 2: Ausschnitt aus der topografischen Karte (Geobasisdaten © Landesamt fiir Geoinformation und Landentwicklung Baden-
Wiirttemberg, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

Abb. 3: Das Plangebiet mit Firmen- und Wohngebauden von Norden betrachtet

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 5
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2. Nutzung des Untersuchungsgebietes

Das Plangebiet besteht zu etwa 50 % aus bereits bebauten bzw. versiegelten Flachen (Abb. 3). Die Gebau-
de werden teils gewerblich, teils als Wohnhaus mit Garten genutzt. Die unversiegelten Flachenanteile entfal -
len auf Grinland, Baumbestande, Acker und Hausgarten. Das Grinland wird im Suden des Geltungsberei-
ches als Wiese genutzt (Abb. 4). Es handelt sich dabei um eher artenarme Fettwiesen, die Uberwiegend
einen auffallenden Anteil an Stérzeigern (Stickstoffzeiger wie Wiesen-Barenklau und Léwenzahn) aufweisen
(Abb. 6). Im Rahmen einer Schnellaufnahme (ca. 10 min.) wurde in einem reprasentativen Ausschnitt der
Wiese auf ca. 25 m? das Artenspektrum ermittelt (Tab. 2). Die Teilflache sidlich des Grasweges weist dar-
Uber hinaus zahlreiche Luzernen-Bischel auf. Das Grinland im unmittelbaren Bereich der Gebaude und z.T.
auch unter der Baumreihe im Osten wird als Rasen gepflegt. Bei den genannten Baumen handelt es sich um
Salweide, Hainbuche und eine nicht einheimische Koniferenart. Stidéstlich angrenzend, jedoch aul3erhalb
des Geltungsbereiches, befindet sich eine Obstbaumreihe (Abb. 5). Im Sidwesten schneidet der Geltungs-

bereich kleinflachig einen Klee-Gras-Acker sowie eine Blihflache an.

Abb. 4: Blick auf den Siiden des Plangebietes mit Fettwiese und Rasen

Abb. 5: Blick auf den Ostlichen Bereich des Plangebietes mit angrenzendem Obstbaumbestand

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 6
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Tab. 2: Schnellaufnahme aus der nitrophytischen Fettwiese (ca. 5 x 5 m) (Magerarten fett, Stérzeiger [fett])

Wiss. Bezeichnung Deutscher Name E Wiss. Bezeichnung Deutscher Name E
Achillea millefolium Wiesen-Schafgarbe 1 Lotus corniculatus Gewohnlicher Hornklee +
Convolvulus arvensis 1c Acker-Winde + Phleum pratense [1a,d] Gew. Wiesen-Lieschgras 1

Dactylis glomerata (1a) Wiesen-Knauelgras 1 Plantago lanceolata Spitz-Wegerich 2a
Festuca pratensis Wiesen-Schwingel + Ranunculus acris Scharfer Hahnenfuf’ 1

Galium mollugo agg. Artengr. Wiesenlabkraut 4 Rumex crispus [1c] Krauser Ampfer +

Geranium pratense Wiesen-Storchschnabel + Taraxacum sect. Rud. (1a)  Wiesen-Léwenzahn 2b
Heracleum sphondyl. (1a) Wiesen-Béarenklau 1 Trifolium pratense Rot-Klee 1

Holcus lanatus Wolliges Honiggras + Trifolium repens Kriech-Klee 1

Lolium perenne 1a, d Ausdauernder Lolch 1

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Artmachtigkeit nach der Braun-Blanquet-Skala (kombinierte Abundanz- / Dominanz-Skala)

Symbol Individuenzahl Deckung Symbol Individuenzahl
r selten, ein Exemplar (deutlich unter 1 %) 2b (beliebig)
+ wenige (2 bis 5 Exemplare) (bis 1 %) 3 (beliebig)
1 viele (6 bis 50 Exemplare) (bis 5 %) 4 (beliebig)
2a (beliebig) 5 bis 15 % 5 (beliebig)

Deckung

16 bis 25 %
26 bis 50 %
51 bis 75 %
76 bis 100 %

Kategorien der Lebensraum abbauenden Arten

1a: Stickstoffzeiger 1b: Brachezeiger 1c: Beweidungs-, Storzeiger

1d: Einsaatarten

Abb. 6: Nitrophytische Fettwiese mit groReren Anteilen an Heracleum sphondylium

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Seite 7
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3.  Schutzgebiete im Bereich des Untersuchungsgebietes

Abb. 7: Orthofoto des Planungsraumes mit Eintragung der Schutzgebiete in der Umgebung (Geobasisdaten © Landesamt
fiir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wiirttemberg, www.Igl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19).

Tab. 3: Schutzgebiete in der Umgebung des Geltungsbereiches

Lfd. Nr. Biot.-Nr. Bezeichnung Lage

(1) 1-7718-417-1069 Offenlandbiotop: Hecke Il 6stlich von Leidringen 420 m NO

(2) 1-7718-417-8767 Offenlandbiotop: Zwetschgen-Hecke stidlich Leidringen 620 m NO

(3) 1-7718-417-1037 Offenlandbiotop: Feldgehdlz | westlich von Leidringen 610 mW

(4) 1-7718-417-8669 Offenlandbiotop: Hecken siiddstliche Ortsrandlage von Leidringen 650 mW

(5) 1-7718-417-1034 Offenlandbiotop: Trockenbiotopkomplex sudlich von Leidringen 330mS

(6) 1-7718-417-1035 Offenlandbiotop: Feldgehdlz Il stdlich von Leidringen 365mS

(7) 84170540322 Naturdenkmal: 2 Sommerlinden vor der Kirche 500 m NW

(8) 6510800046053475 FFH-Mahwiese: MaRig artenreiche Glatthafer-Wiese wechselfrischer 270 m NO
Standorte in O' Ortsrandlage Leidringen

9) 6510800046053918 FFH-Mahwiese: Glatthafer-Wiese wechselfrischer Standorte stliche 385 m NO
Ortslage Leidringen

Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Lage : kiirzeste Entfernung vom Mittelpunkt des Geltungsbereiches zum Schutzgebiet mit der entsprechenden Richtung

Innerhalb des Geltungsbereiches bestehen keine Schutzgebiete. Das nachst gelegene ist eine FFH-Mahwie-
se in ca. 270 m Entfernung in norddstlicher Richtung. Es wird konstatiert, dass vom Vorhaben keine erhebli-

chen negativen Wirkungen auf die Schutzgebiete und deren Inventare in der Umgebung ausgehen.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 8
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3.1. Biotopverbund

Der Fachplan ,Landesweiter Biotopverbund” versteht sich als Planungs- und Abwagungsgrundlage, die ent-
sprechend dem Kabinettsbeschluss vom 24.04.2012 bei raumwirksamen Vorhaben in geeigneter Weise zu
berlcksichtigen ist. Die Biotopverbundplanung ist auf der Ebene der kommunalen Bauleitplanung eine Ar-
beits- und Beurteilungsgrundlage zur diesbeziiglichen Standortbewertung und Alternativen-Priifung, sowie

bei der Ausweisung von Ausgleichs- oder ErsatzmalRnahmen-Flachen.

Der Fachplan ,Landesweiter Biotopverbund® stellt im Offenland drei Anspruchstypen dar — Offenland tro-
ckener, mittlerer und feuchter Standorte. Innerhalb dieser wird wiederum zwischen Kernraumen, Kernflachen
und Suchraumen unterschieden. Kernbereiche werden als Flachen definiert, die aufgrund ihrer Biotopaus-
stattung und Eigenschaften eine dauerhafte Sicherung standorttypischer Arten, Lebensraume und Lebens-
gemeinschaften ermdglichen kdnnen. Die Suchraume werden als Verbindungselemente zwischen den Kern-

flachen verstanden, Uber welche die Ausbreitung und Wechselwirkung untereinander gesichert werden soll.

Biotopverbund feuchte Standorte
B kemiche
- Kernraum
500 m - Suchraum
I"- 1000 m - Suchraum
[~] Biotopverbund mittlere Standorte
1% I rermiiiche
[ - Kernraum
500 m - Suchraum

Biotopverbund trockene Standorte
I Kemnfldche
[ Kemraum
500 m - Suchraum
1000 m - Suchraum =

Lo Hintergrundkarte

] Liegenschaft und Gewasser

Abb. 8: Biotopverbund (farbige Flachen) in der Umgebung des Geltungsbereiches (gelb gestrichelte Linie)

Der Geltungsbereich schneidet im Stidwesten einen 500m - Suchraum zum ,Biotopverbund mittlerer Stand-
orte' an. Bei dieser Flache handelt es sich um eine an Arten eher verarmte Fettwiese mittlerer Standorte. Im
Rahmen der Planungen bleibt diese bis auf die Verlegung eines Weges weitestgehend erhalten und wird
daruber hinaus durch Etablierung eines Streuobstbestandes aufgewertet. Insofern ist eher eine Steigerung
der Biotopverbundfunktion an dieser Stelle zu erwarten. Des Weiteren wird im Westen mit wenigen Quadrat-
metern eine Kernflache des Biotopverbundes mittlerer Standorte beansprucht. Dabei handelt es sich um

Ackerland, welches bereits innerhalb eines rechtskraftigen Bebauungsplanes liegt.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Seite 9
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lll. Vorhabensbedingte Betroffenheit von planungsrelevanten Arten

Im Nachfolgenden wird dargestellt, inwiefern durch das geplante Vorhaben planungsrelevante Artengruppen
betroffen sind. Bezlglich der streng geschitzten Arten, der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie
den europaischen Vogelarten (= planungsrelevante Arten) ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot:

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit verbundene vermeidbare
Verletzung oder Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vor-
haben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird.
Storungsverbot:

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungs-

zustandes der lokalen Population fuhrt.

Tab. 4: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppen und die Eignung des Gebietes als Habitat

Arten / Artengruppe  Habitateignung § gesetzlicher Schutzstatus
Farn- und potenziell geeignet — Das Vorkommen von planungsrele- besonders / streng geschiitzt,
Bliitenpflanzen vanten Farn- und Bliitenpflanzen war nicht grundséatzlich Anhang IV FFH-RL

auszuschlieRen. Der Untersuchungsraum liegt innerhalb des
Hauptverbreitungsgebietes der Dicken Trespe (Bromus
grossus) und des Frauenschuhs (Cypripedium calceolus).
Die Arten wurden nachgesucht bzw. werden diskutiert.

Saugetiere potenziell geeignet — Eine potenzielle Nutzung durch besonders / streng geschiitzt,
(inkl. Fledermause) Fledermause als Jagdhabitat sowie zumindest als Tages- Anhang IV FFH-RL

quartier war gegeben. Eine Transektbegehung mit Ultra-

schall- und Aufzeichnungsgerat wurden vorgenommen. Der

Status der im ZAK aufgefiihrten Arten Biber (Castor fiber)

und Haselmaus (Muscardinus avellanarius) wird diskutiert.

Vogel geeignet — Nistgelegenheiten fir Zweig- und Gebaudebriter alle Végel mind. besonders
sind vorhanden. geschutzt, VS-RL, BArtSchV

Reptilien potenziell geeignet - Planungsrelevante Reptilienarten besonders / streng geschitzt,
waren aufgrund der Biotopausstattung nicht zu erwarten. Anhang IV FFH-RL

Die im ZAK aufgefiihrte Zauneidechse (Lacerta agilis) wurde
dennoch per Sichtbeobachtung an geeignet erscheinenden
Stellen nachgesucht.

Amphibien nicht geeignet — Das Vorkommen von planungsrelevanten  besonders / streng geschiitzt,
Amphibienarten konnte aufgrund fehlender Habitatstrukturen  Anhang IV FFH-RL
ausgeschlossen werden.

Wirbellose potenziell geeignet - Planungsrelevante Evertebraten besonders / streng geschiitzt,
wurden aufgrund der fur sie fehlenden Biotopausstattung Anhang IV FFH-RL
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Tab. 4: Durch das Vorhaben potenziell betroffene Artengruppen und die Eignung des Gebietes als Habitat

Arten / Artengruppe  Habitateignung § gesetzlicher Schutzstatus

zunachst nicht erwartet.

Die im ZAK aufgefiihrten Arten Dunkler Wiesenknopf-
Ameisen-Blauling (Maculinea nausithous) und Grolder
Feuerfalter (Lycaena dispar) sowie der Eremit (Osmoderma
eremita) wurden nachgesucht bzw. werden diskutiert.

Ebenso diskutiert werden die Anhang-Il-Arten Hirschkafer

(Lucanus cervus) und Bauchige Windelschnecke (Vertigo
moulinsiana).
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1. Farn- und Bliitenpflanzen (Pteridophyta et Spermatophyta)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird aufgrund der Lage
des Planungsraumes aulerhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und aufgrund nicht vorhandener Le-

bensraumstrukturen fur ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Der Status der Dicken Trespe (Bromus grossus) und des Frauenschuhs (Cypripedium calceolus) (gelb hin-

terlegt) wird Gberprift.

Tab. 5: Abschichtung der Farn- und Blitenpflanzen des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet
und den Habitat-Eigenschaften (ggf. mit Angabe zum Erhaltungszustand) °

Eigenschaft Erhaltungszustand

v H Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung 1 2 3 4 5

! ? | Dicke Trespe Bromus grossus + - - - -

! ? | Frauenschuh Cypripedium calceolus - - + + -

X X | Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris + + + +

X X | Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides + - -

X X | Liegendes Buchsenkraut Lindernia procumbens ? - -

X X | Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii + - -

X X | Kleefarn Marsilea quadrifolia - -

X X | Bodensee-Vergissmeinnicht Myosotis rehsteineri + + T

X X | Biegsames Nixenkraut Najas flexilis

X X | Sommer-Schraubenstendel Spiranthes aestivalis + + + +

X X | Européischer Dunnfarn Trichomanes speciosum + + + +
Erlduterungen der Abkiirzungen und Codierungen
Vv mit [ X ] markiert: Plangebiet liegt auRerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fur ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[!] Vorkommen nicht auszuschlieRen; [ ? ] Uberpriifung erforderlich
Luew: Die Einstufung erfolgt iber ein Ampel-Schema, wobei ,griin* - einen gunstigen, ,gelb” [ - ] einen unglnstig-unzureichenden und ,rot* - einen
unglinstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot“ bewertet wird.
1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat
4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit groRerer Farbsattigung)

Der Geltungsbereich befindet sich innerhalb des sidwestdeutschen Hauptverbreitungsgebietes der Dicken
Trespe (Bromus grossus) und des Frauenschuhs (Cypripedium calceolus).

Die Dicke Trespe beansprucht grundsatzlich einen ,extensiven' Feldfruchtanbau, bei welchem zunachst auf
eine tiefe Bodenbearbeitung (z.B. Schalpfligen) zugunsten einer flachgriindigen Stoppelbearbeitung (z.B.
durch Scheibeneggen) verzichtet wird. Dartber hinaus sollte der Dinger- und Herbizideinsatz vor allem in
den Randlagen dosiert werden bzw. nur bei Ausfall-Gefahren angewandt werden. Als Fruchtanbau ist vor al-
lem Wintergetreide geeignet und innerhalb diesem bevorzugt der Dinkelanbau, da dieser Anbau-Zyklus dem

biologischen Zyklus von Bromus grossus am nachsten kommt.
Der Geltungsbereich schneidet im Sudwesten einen Acker an. Dieser war zur Begehungszeit mit Klee-Gras
bestellt. Der Ackerrand wurde nach Blutensténden der Dicken Trespe abgesucht. Es konnte jedoch kein

Nachweis der Art erbracht werden, genau so wenig von anderen annuellen Trespenarten.

1 gemal: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wdrttemberg.
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Der Frauenschuh konnte bereits aufgrund seiner Habitatanspriiche im Gebiet ausgeschlossen werden. Er
wachst bevorzugt in lichten (Nadel)-Waldern Uber basenreichem bis kalkreichen Gestein oder in verbuschten

Magerrasen.

Zur Okologie der Dicken Trespe (Bromus grossus).

» Hauptstandorte sind Ackerrander und Wiesenwegraine; DR Teot o Bronions grossis
» Wintergetreidebau ist dauerhaft erforderlich (v.a. Dinkel,
Emmer, Einkorn und Weizen) zur Sicherung der Areale fiir den
Lebensraum Herbstkeimer;

* Rotationsbrachen, Fehlstellen und Ruderalflachen sind
Ersatzlebensraume;

« Besiedlung von planaren Tallagen bis submontane Berglagen.

Sand 2010

[rrem— P

Bliitezeit » Von Mitte / Ende Juni bis Anfang August, je nach Héhenlage,
Bodenbeschaffenheit, Exposition und Kontinentalitat.

» Einjahriger Herbstkeimer;
Lebensweise * Fruchtreife August - September;
* Wasser- und Windverbreitung sowie durch Aussaat.

» Verbreitungsschwerpunkte sind die Schwabische Alb und die
stdlichen Gaubereiche;
* Punktuelle Vorkommen sind auch im Bauland, im Markgrafler

Verbreitung in Land und von den Donau-Ablach-Platten bekannt;
Baden- .

— v

. Verwechslungsmaoglichkeit mit der Roggentrespe (Bromus
Wiirttemberg secalinus) ist gegeben;
 Bei insgesamt unzureichender Datenlage wird ein stetiger Abb. 9: Verbreitung der Dicken Trespe
Rilckgang der Art im Land konstatiert. (Bromus grossus) in Baden-Wirttemberg und

die Lage des Untersuchungsgebietes.

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort so-
wie den Untersuchungsergebnissen wird ein Vorkommen der indizierten Arten ausgeschlossen
und damit wird ein VerstoB gegen die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen.
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2. Saugetiere (Mammalia) ohne Fledermause (s.o.)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird aufgrund der Lage
des Planungsraumes aulerhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und aufgrund nicht vorhandener Le-
bensraumstrukturen fir ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet. Das ZAK nennt Biber ( Cas-

tor fiber) und Haselmaus (Muscardinus avellanarius) als zu berticksichtigende Arten (gelb hinterlegt).

Tab. 6: Abschichtung der Saugetiere (ohne Fledermause) des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungs-
gebiet und den Habitat-Eigenschaften (ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand) 2

Eigenschaft Erhaltungszustand
v H Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung 1 2 3 4 5
! ? |Biber Castor fiber + + + +
X X | Feldhamster Cricetus cricetus
X X | Wildkatze Felis silvestris - ? - 2 -
! ? Haselmaus Muscardinus avellanarius ? ? ? ? ?
X X |Luchs Lynx lynx ? ? ? ? ?

Erldauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

\" mit [ X ] markiert: Plangebiet liegt auRerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[!] Vorkommen nicht auszuschlieRen; [ ? ] Uberpriifung erforderlich

Luew: Die Einstufung erfolgt (iber ein Ampel-Schema, wobei ,griin* - einen gunstigen, ,gelb“ [ - ] einen unglnstig-unzureichenden und ,rot* - einen
unguiinstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als unglinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2  Population 3 Habitat

4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit groRerer Farbsattigung)

Der Biber kann im Geltungsbereich ausgeschlossen werden, da sich kein Gewasser in der naheren Umge-
bung befindet und somit die erforderlichen Habitatbedingungen fiir diese an Gewasser gebundene Art nicht
vorliegen.

Die Haselmaus bewohnt Laub- und Mischwalder mit artenreichem Unterwuchs, strukturreiche Waldsdume
und breite artenreiche Hecken. Hier findet sie Unterschlupf und Nahrung. Haselmause sind sehr scheu und
dammerungsaktiv. Am liebsten halten sie sich in dichtem Gestripp auf, weshalb man sie fast nie zu Gesicht
bekommt. Als geschickte Kletterer meiden Haselmause den Bodenkontakt. Mit ihren Artgenossen kommuni-
zieren sie in erster Linie Uber ihren Geruchssinn. Im Sommer schlafen Haselmause in kleinen selbstgebau -
ten Kugelnestern aus Zweigen, Gras und Blattern, die sie innen weich auspolstern. Manchmal ziehen sie
aber auch in Baumhohlen oder Vogelnistkasten ein.

Innerhalb des Geltungsbereiches kommen aufgrund fehlender dichter Hecken keinerlei Strukturen vor, die
als Habitat fur die Haselmaus geeignet sein kénnten. Es konnten im Gebiet und seiner Umgebung daruber
hinaus keine Spuren von Haselmausen (Winter- oder Sommerkobel, Nahrungsreste mit typischen Nagespu-

ren) entdeckt werden.

2 gemalR: Lusw Landesanstalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wdrttemberg.
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Prognose zum Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zu-
sammenhang gewahrt wird.)

Innerhalb des Geltungsbereiches wurden keinerlei Fortpflanzungs- oder Ruhestatten planungsrelevanter
Saugetierarten registriert. Eine Beschadigung oder Zerstérung und eine damit verbundene vermeidbare Ver-

letzung oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen kann zurzeit ausgeschlossen werden.

Prognose zum Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des der lokalen Population fiihrt).

Erhebliche bau-, anlage- und betriebsbedingte Stérwirkungen auf planungsrelevante Saugetierarten, die in

an das Plangebiet angrenzenden Bereichen vorkommen, sind nicht zu erwarten.

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort so-
wie den Untersuchungsergebnissen wird ein Vorkommen der indizierten Arten ausgeschlossen
und damit kann ein VerstoB gegen die Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden.
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3. Fledermause (Microchiroptera)

Die nachfolgenden Nennungen der Fledermausarten fiir den Bereich des Messtischblattes 7718 (NW) stam-
men entweder aus der Dokumentation der LUBW, Ref. 25 — Arten- und Flachenschutz, Landschaftspflege
oder sind dem Zielartenkonzept (ZAK) entnommen.Wie in Tab. 7 dargestellt, liegen der LUBW fiir das Mess-
tischblatt-Viertel juingere Nachweise (®) von zwei Fledermausarten vor. Die Artnachweise in den Nachbar-

quadranten sind mit "NQ" dargestellt, die aus dem ZAK stammenden Arten sind mit "ZAK" angegeben.

Tab. 7: Die Fledermausarten Baden-Wirttembergs mit der Einschatzung eines potenziellen Vorkommens im Untersu-
chungsraum sowie der im ZAK aufgefliihrten Spezies (Quadranten der TK 1:25.000 Blatt 7718 NW) mit den An-
gaben zum Erhaltungszustand. 3

Deutscher Name Wissenschaftliche Vorkommen*® Rote Liste FFH- Erhaltungszustand
Bezeichnung bzw. Nachweis B-W" Anhang . 3 A

Nordfledermaus Eptesicus nilssonii ZAK 2 [\ ? ? ?

Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus ZAK 2 [\ ? ? +

Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii ZAK 2 [\ + - -

Grole Bartfledermaus Myotis brandtii ZAK 1 [\ - - -

Wasserfledermaus Myotis daubentonii NQ 3 [\ + + +

Wimperfledermaus Myotis emarginatus ZAK R [\ + - -

Groftes Mausohr Myotis myotis L] 2 [\ + + +

Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus NQ /ZAK 3 [\ + + +

Fransenfledermaus Myotis nattereri NQ /ZAK 2 [\ + + +

Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri ZAK 2 [\ ? - -

Grolder Abendsegler Nyctalus noctula ZAK i [\ - + ?

Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii ZAK i [\ + + +

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus (] 3 [\ + + +

Braunes Langohr Plecotus auritus NQ /ZAK 3 [\ + + +

Graues Langohr Plecotus austriacus ZAK G [\ ? - -

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

1): Braun ET AL. (2003): Rote Liste der gefahrdeten Saugetiere in Baden-Wdrttemberg. In: Braun, M. & F. Dieterten (Hrsg.) (2003): D
Saugetiere Baden-Wurttembergs, Band 1.

2) NQ: Nachbarquadrant zum MTB 7718 NW

1: vom Aussterben bedroht

e

2: stark gefahrdet 3: geféhrdet

G: Gefahrdung unbekannten Ausmalles i: gefahrdete wandernde Tierart R: Art lokaler Restriktion

FFH IV: Art nach Anhang IV der FFH-Richtlinie Alle Fledermaus-Arten sind gemaf BNatSchG streng geschiitzt

3 gemal: Lusw Landesanstalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wdrttemberg.

4 gemal Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg - Geodaten fur die Artengruppe der
Fledermause; Ref. 25 — Arten- und Flachenschutz, Landschaftspflege; Stand 01.03.2013

5  Braun & DieterLen (2003): Die Saugetiere Baden-Wirttembergs, Band |, Aligemeiner Teil Flederméause (Chiroptera). Eugen Ulmer
GmbH & Co., Stuttgart, Deutschland.
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Tab. 7: Die Fledermausarten Baden-Wirttembergs mit der Einschatzung eines potenziellen Vorkommens im Untersu-
chungsraum sowie der im ZAK aufgefiihrten Spezies (Quadranten der TK 1:25.000 Blatt 7718 NW) mit den An-
gaben zum Erhaltungszustand.

Lusw: Die Einstufung erfolgt (iber ein Ampel-Schema, wobei ,griin“ [l einen giinstigen, ,gelb* [ - ] einen ungiinstig-unzureichenden und ,rot* [l einen
ungunstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat

4  Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit groRerer Farbsattigung)

Untersuchungen zur lokalen Gemeinschaft von Fledermausen innerhalb eines Untersuchungsraumes kén-
nen grundsatzlich nur im aktiven Zyklus der Arten vorgenommen werden. Dieser umfasst den Zeitraum von
(Marz -) April bis Oktober (- November) eines Jahres. AuRerhalb diesem herrscht bei den mitteleuropaischen
Arten die Winterruhe.

Die aktiven Phasen gliedern sich in den Frihjahrszug vom Winterquartier zum Jahreslebensraum im
(Marz-) April bis Mai. Diese miindet in die Wochenstubenzeit zwischen Mai und August. Die abschlieRende

Phase mit der Fortpflanzungszeit endet mit dem Herbstzug in die Winterquartiere im Oktober (- November).

Diese verschiedenen Lebensphasen kdnnen allesamt innerhalb eines gréfieren Untersuchungsgebietes statt
finden oder artspezifisch unterschiedlich durch ausgedehnte Wanderungen in verschiedenen Raumen. Im
Zusammenhang mit einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung sollten vor allem die Zeitrdume der Wo-
chenstuben und des Sommerquartiers mit der Fortpflanzungsphase genutzt werden. Besonders geeignet

sind dabei die Monate Mai bis September.

Quartierkontrollen: Zur Ermittlung der lokalen Fledermausfauna wurden zunachst die Baume im Gebiet
nach Héhlen und Spalten abgesucht. Es konnten keine offensichtlichen Spalten als geeigneter Ruheplatz an
den Baumen ausgemacht werden. Die Baume sind zudem nicht ausreichend starkstdmmig, um als frostfrei-
es Winterquartier geeignet zu sein, und auch als Wochenstube taugliche Héhlen wurden nicht gefunden. Da
Fledermause allerdings auch in vom Boden aus schwer einsehbaren, kleinsten Spaltenstrukturen der Baume
Ubertagen kdénnen, ist eine Rodung aullerhalb der Aktivitdtsphase der Fledermause notwendig. Der Gebau-
debestand ist aktuell in Nutzung und bleibt im Rahmen des Vorhabens erhalten, somit sind hier keine Beein-

trachtigungen von Fledermausen zu erwarten.

Detektorbegehungen: Fiir einen Nachweis, ob Fledermause das Gelande als Jagdraum nutzen, wurde in
einer Sommernacht unter geeigneten Witterungsbedingungen eine Begehung als Transektgang mit einem
Ultraschalldetektor (SSF BAT 3) durchgeflihrt. Die empfangenen Signale wurden als Sonogramme (Bitmap
Bilddatei) auf einer gerateinternen MicroSD-Karte gespeichert. Das Geréat liefert zudem eine direkte Vor-
einschatzung, um welche Fledermausart es sich bei dem empfangenen Signal handeln kénnte. Im Plange-
biet wurde im Bereich der Obstbaume ein Signal einer jagenden Fledermaus empfangen, bei welcher es sich

vmtl. um einen Abendsegler handelte.
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Prognose zum Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zu-
sammenhang gewahrt wird.)

Vorhabensbedingte Tétungen von Fledermausen durch das Freirdumen des Baufeldes werden ausgeschlos-
sen, sofern die Rodung der Baume aulierhalb der Aktivitdtsphase der Fledermause stattfindet, also nicht in
der Zeit vom 1. Marz bis 31. Oktober.

Ein Verstol gegen § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (Schadigungsverbot) ist dann ausge-

schlossen.

Prognose zum Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des der lokalen Population fiihrt.)

Signifikante negative Auswirkungen flr die Fledermaus-Populationen aufgrund von bau-, anlage- und be-
triebsbedingten Wirkungen sind auch bei einer Nutzung des Gebietes als Jagdraum nicht zu erwarten. Die
detektierte Fledermaus befand sich im Bereich des Obstbaumbestandes aul3erhalb des Geltungsbereiches.

Der Verbotstatbestand des erheblichen Stérens von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-

winterungs- und Wanderungszeiten wird fur Fledermausarten nicht erfullt.

v Ein VerstoRB gegen die Verbotstatbestéinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG wird unter Einhaltung von o0.g. Rodungszeitraum ausge-

schlossen.
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4. Vogel (Aves)

Die lokale Vogelgemeinschaft wurde im Rahmen von zwei Ubersichtsbegehungen sowie einer nachtlichen

Begehung stichprobenhaft erfasst.

In der nachfolgenden Tabelle sind sdmtliche wahrend der Kartierperiode beobachteten Vogelarten innerhalb
des Untersuchungsraumes aufgefiihrt. Neben der fortlaufenden Nummer sind die Arten in alphabetischer
Reihenfolge nach dem Deutschen Namen sortiert. Den Arten ist die jeweilige wissenschaftliche Bezeich-
nung und die vom Dachverband Deutscher Avifaunisten entwickelte und von Subseck et AL (2005) veroffent-

lichte Abkirzung (Abk.) zugeordnet.

In der benachbarten Spalte ist die der Art zugeordneten Gilde abgedruckt, welche Auskunft Gber den Brut-
statten-Typ gibt. Alle nachfolgenden Abkiirzungen sind am Ende der Tabelle unter Erlauterungen der Ab-

kiirzungen und Codierungen erklart.

Die innerhalb der Zeilen gelb hinterlegten Arten sind nicht diesen Gilden zugeordnet, sondern werden als

streng geschiitzte oder gefahrdete Arten gesondert gefihrt.

Unter dem Status wird die qualitative Zuordnung der jeweiligen Art im Gebiet vorgenommen, ob diese als
Brutvogel (B), Brutvogel in der Umgebung (BU) oder als Nahrungsgast (NG) zugeordnet wird. Dabei gilt der
qualitativ héchste Status aus den Beobachtungen. Wurde z.B. eine Art zunachst bei der Nahrungssuche
(NG) im Wirkungsraum des Geltungsbereiches beobachtet, nachfolgend ein Brutplatz in der Umgebung (BU)
entdeckt, so wird diese Art unter (BU) gefuhrt.

In der Spalte mit dem Paragraphen-Symbol (§) wird die Unterscheidung von 'besonders geschiitzten' Arten
(8) und 'streng geschutzten' Arten (§§) vorgenommen.

AbschlielRend ist der kurzfristige Bestands-Trend mit einem maoglichen Spektrum von ,-2“ bis ,+2“ angege-
ben. Die detaillierten Ausfihrungen hierzu sind ebenfalls den Erlduterungen der Abkiirzungen und Codie-

rungen am Ende der Tabelle zu enthehmen.

Tab. 8: Vogelbeobachtungen im Untersuchungsgebiet und in der Umgebung (die Arten mit ihrem Status)

Nr. Deutscher Name ‘g’;ﬁifc"hs:t"‘::"c“e Abk® Gilde Status o §  Trend
1 Amsel Turdus merula A zw BU * § +1
2 Buchfink Fringilla coelebs B zw BU * § -1
3 Elster Pica pica E zw NG /DZ * § +1
4 Feldlerche Alauda arvensis Fi ! BU (?) 3§ -
5 Feldsperling Passer montanus Fe h BU \% § -1
6 Grunfink Carduelis chloris Gf zw BU * § 0
7 Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Hr h/n, g B (?) * § 0
8 Haussperling Passer domesticus H g B (?) \% § -1
9 Kohlmeise Parus major K h BU * § 0
10 Mehlschwalbe Delichon urbicum M g, f, h/n NG \% § -1

6  Abklrzungsvorschlag deutscher Vogelnamen nach: Subseck, P., H. ANbrReTzKE, S. FiscHer, K. GebeoN, T. ScHikorg, K. ScHRODER & C.
SupreLoT (Hrsg.) (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands. Radolfzell.

7  Bauer, H.-G., M. BoscHerT, M. |. FORSCHLER, J. HoLzINGER, M. Kramer & U. MaHLer (2016): Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis
der Brutvogelarten Baden-Wiurttembergs. 6. Fassung. Stand 31. 12. 2013. — Naturschutz-Praxis Artenschutz 11.
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Tab. 8: Vogelbeobachtungen im Untersuchungsgebiet und in der Umgebung (die Arten mit ihrem Status)

Nr. Deutscher Name ‘g’;i:fc"hs:t"‘::"che Abk. Gilde Status AL § Trend
11 Mdnchsgrasmiicke Sylvia atricapilla Mg zw BU * § 7+
12 Rabenkrahe Corvus corone Rk W DZ /NG * § 0
13 Rotmilan Milvus milvus Rm ! NG/ Dz * 8§ +1
14 Stieglitz Carduelis carduelis Sti zw NG/ DZ * § -1

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Gilde: I: keine Gilden-Zuordnung (dies gilt fiir gefahrdete und streng geschiitzte Arten).

f : Felsenbriter g : Gebaudebriter h : Héhlenbriter  h/n : Halbhdhlen- / Nischenbriter zw : Zweigbruter bzw. Gehdlzfreibruter
Status: ? als Zusatz: fraglich; ohne Zusatz: keine Beobachtung NG = Nahrungsgast

B = Brut im Geltungsbereich DZ = Durchziigler, Uberflug

BU = Brut in direkter Umgebung um den Geltungsbereich
Rote Liste: RL BW: Rote Liste Baden-Wirttembergs

* = ungeféhrdet V = Arten der Vorwarnliste

3 = gefahrdet

§: Gesetzlicher Schutzstatus

§ = besonders geschitzt §§ = streng geschiitzt

Trend (Bestandsentwicklung zwischen 1985 und 2009 0 = Bestandsveranderung nicht erkennbar oder kleiner als 20 %
-1 = Bestandsabnahme zwischen 20 und 50 % -2 = Bestandsabnahme groRer als 50 %

+1 = Bestandszunahme zwischen 20 und 50 % +2 = Bestandszunahme groRer als 50 %

Die im Untersuchungsgebiet vorgefundenen 14 Arten zeigen einen Ausschnitt der Vogelgemeinschaft zum
Ende der Brutzeit. Es fanden sich einerseits Vergesellschaftungen von Vogelarten der Siedlungsbereiche,
der Garten und Parks sowie der siedlungsnahen und von Gehdlzen bestimmten Kulturlandschaft, anderer-
seits auch reine Feldflurarten, wie die Feldlerche. Von den im ZAK aufgeflihrten Vogelarten konnte neben

der Feldlerche lediglich der Rotmilan registriert werden.

Vogelbruten konnten aufgrund des spaten Zeitpunktes im Jahr nicht mehr nachgewiesen werden. Dennoch
wird eine Brut des Hausrotschwanzes und des Haussperlings aufgrund der zahlreichen Gebaude im Gebiet

fur moglich gehalten.

Far die Feldlerche konnte eine Brut auf den umgebenden Feldern nicht ausgeschlossen werden, da ein sin-
gendes Exemplar dort festgestellt wurde. Da Feldlerchen zur Pradationsvermeidung einen Abstand von 60 —
200 m zu vertikalen Strukturen (Gebaude, Geholze, Freileitungen) einhalten, kann eine vorriickende Bebau-
ungsgrenze in Richtung der Feldflur einen Verdrangungseffekt auf Brutpaare zur Folge haben. Da allerdings
in der Umgebung keine weiteren singenden Lerchen verhort wurden, wird davon ausgegangen, dass die

Dichte an Brutpaaren dort noch nicht so hoch ist, dass ein Ausweichen unmdglich ware.

Mit der Fallung von Baumen gehen Nistgelegenheiten fur Zweigbruter verloren. Diese finden jedoch in der
Umgebung ein gutes Angebot an alternativen Geholzen. Zudem werden in der als AusgleichsmalRnahme

vorgesehenen Obstwiese wieder neue Brutplatze geschaffen.
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Prognose zum Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und damit verbundene vermeidbare Verletzung
oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zu-
sammenhang gewahrt wird.)

Innerhalb des Geltungsbereiches wurden keinerlei Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Vogelarten regis-
triert. Da mit den Baumen jedoch Nistgelegenheiten flr Zweigbruter vorhanden sind, muss die Rodung au-
Rerhalb der Vogelbrutzeit erfolgen, also nicht im Zeitraum vom 1. Marz bis 30. September. Eine Beschadi-

gung oder Zerstérung kann dann ausgeschlossen werden.

Prognose zum Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

(Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustan-
des der lokalen Population fiihrt).

Erhebliche bau-, anlage- und betriebsbedingte Stérwirkungen auf Vogelarten, die in an das Plangebiet an-

grenzenden Bereichen vorkommen, sind nicht zu erwarten.

v Unter Einhaltung des o. g. Rodungszeitraumes kann ein VerstoR gegen die Verbotstatbestiande
nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

ausgeschlossen werden.
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5. Reptilien (Reptilia)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird aufgrund der Lage
des Planungsraumes aulerhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und aufgrund nicht vorhandener Le-
bensraumstrukturen fur ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Das ZAK nennt die Zauneidechse (Lacerta agilis) als zu berlicksichtigende Art. Die Felder im Bereich der Ei-

genschaften sind gelb hinterlegt.

Tab. 9: Abschichtung der Reptilienarten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet und den Ha-
bitat-Eigenschaften (ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand) @

Eigenschaft Erhaltungszustand
y H Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung
X X | Schlingnatter Coronella austriaca
X X | Europaische Sumpfschildkrote Emys orbicularis
! ? | Zauneidechse Lacerta agilis
X X | Westliche Smaragdeidechse Lacerta bilineata
X X | Mauereidechse Podarcis muralis
X X | Aspisviper Vipera aspis
X X | Askulapnatter Zamenis longissimus

Erldauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

v mit [ X ] markiert: Plangebiet liegt auRerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[!] Vorkommen nicht auszuschlieRen; [ ? ] Uberpriifung erforderlich

Luew: Die Einstufung erfolgt (iber ein Ampel-Schema, wobei ,griin* - einen gunstigen, ,gelb“ [ - ] einen unglnstig-unzureichenden und ,rot* - einen
unguinstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als unglinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat

4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit groRerer Farbsattigung)

Im Plangebiet stehen nur suboptimale Habitatbedingungen fiir die Zauneidechse zur Verfligung. Die Art be-
noétigt in enger Verzahnung sowohl Platze zum Sonnen (dunkles Holz, Steine, freie Bodenstellen), Bereiche
zum Verstecken (Steinhaufen, Mauern, hochwiichsige Vegetation), grabbares Bodensubstrat zum Absetzen
der Eier sowie ein reiches Angebot an Wirbellosen zur Erndhrung. Die Trockenmauer im Stidosten des Ge-
bietes wurde als Lebensraum nicht fiir geeignet befunden, da die Umgebung aus Asphalt und Rasen besteht
und somit keine Verbindung zu anderen geeigneten Habitatstrukturen zulasst. Dennoch wurde an beiden Be-
gehungen in diesem Bereich auf die Anwesenheit von Reptilien geachtet. Es konnten hier weder die Zaunei-

dechse noch andere Reptilienarten festgestellt werden.

8 gemaR: Lusw Landesanstalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wdrttemberg.
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Zur Okologie der Zauneidechse (Lacerta agilis).

J Urspringliche Steppenart der halboffenen Landschaften; Zauneidechse - Lacerta agills
. Trocken-warme und sudexponierte Lagen, meist in R T —— PTIT Sand 20
okotonen Saumstrukturen oder in Brachen oder Dt Yty
Ruderalen; i TP
Lebensraum *  Auch in extensiven Griinlandflachen, Bahndammen, o
Abbaustatten;

. Bendtigt Mosaik aus grabbarem Substrat,
Offenbodenflachen, Verstecken (Holzpolder, Steinriegel,
Trockenmauern).

. Ende der Winterruhe ab Anfang April;
. tagaktiv;

Verhalten . Exposition in den Morgenstunden;
. Grundsatzlich eher verborgener Lauerjager. o
. Eiablage ab Mitte Mai bis Ende Juni, mehrere Gelege 4
maglich; 3 s
Fortpflanzung «  Eiablage in gegrabener und tiberdeckter Mulde; : 2
. Jungtiere erscheinen ab Ende Juli und August. " T SN iy ET n
AL LW
. Ab Mitte September, Jungtiere zum Teil erst im Oktober;
Winterruhe o Quartiere sind Nagerbauten, selbst gegrabene Héhlen, Abb. 10: Verbreitung der Zauneidechse
groRe Wurzelstubben und Erdspalten (Lacerta agilis) in Baden-Wrttemberg und
die Lage des Untersuchungsgebietes (roter
Verbreitung in o In allen Landesteilen von den Niederungen bis in die Pfeil).
Bad.-Wiirtt. Mittelgebirge (ca. 850 m G. NHN).

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort so-
wie der Untersuchungsergebnisse wird ein Vorkommen der indizierten Arten ausgeschlossen. So-
mit wird auch ein VerstoB gegen die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen.
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6. Wirbellose (Evertebrata)

6.1. Kafer (Coleoptera)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird entweder aufgrund
der Lage des Planungsraumes aufderhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und aufgrund nicht vorhande-
ner Lebensraumstrukturen fir ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Das ZAK nennt den Eremit (Osmoderma eremita) als zu beriicksichtigende Art. Die Felder im Bereich der Ei-

genschaften sind gelb hinterlegt.

Tab. 10: Abschichtung der Kaferarten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet und den Habi-
tat-Eigenschaften (ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand) °.
Eigenschaft Erhaltungszustand
y H Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung 1 2 3 4 5
X X | Vierzéhniger Mistkéafer Bolbelasmus unicornis ? ? ? ? ?
X X | Heldbock Cerambyx cerdo + S = _
X X | Scharlachkéfer Cucujus cinnaberinus ? ? ? ? ?
X X Breitrand Dytiscus latissimus ? ? ? ? ?
X X | Schmalbindiger Breitfligel-Tauchkéafer Graphoderus bilineatus ? - ? ?
! ? Eremit Osmoderma eremita + - -
X X | Alpenbock Rosalia alpina + + + +
Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen
v mit [ X ] markiert: Plangebiet liegt aufRerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[!] Vorkommen nicht auszuschlieRen; [ ? ] Uberpriifung erforderlich
Luew: Die Einstufung erfolgt iber ein Ampel-Schema, wobei ,griin* - einen gunstigen, ,gelb“ [ - ] einen unglnstig-unzureichenden und ,rot* - einen
ungunstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als ungiinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot“ bewertet wird.
1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat
4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit groRerer Farbsattigung)

Der Eremit besiedelt vor allem Baumhdhlungen alter vitaler Laubbdume mit Totholzanteilen. Somit stellen so-
wohl Eichen- und Buchenwalder, als auch Parks und Alleen mit Platanen oder Streuobstbestande geeignete
Lebensrdume dar. Fir die Larvalentwicklung bendtigt die Art ausreichend grof’e Mulmkdrper mit einem Volu-

men von mindestens 50 Litern.

Solche Hohlungen kénnen nur entstehen, wenn die Baume einen gewissen Stammdurchmesser (etwa 50 -
100 cm) und ein bestimmtes Alter (150 - 200 Jahre) erreichen. Der Eremit besiedelt zudem gerne Baumhoh -
len in groRer Hohe, da er sonst von anderen Arten (z.B. Regenwiirmer und Schnellkafer) verdrangt wird. Fir
den Eremiten nutzbare, starkstammige Baume fehlen innerhalb des Plangebietes. Ein Vorkommen der Art im
Raum Rosenfeld ist entsprechend der Verbreitungskarte der Lusw aulerdem nicht bekannt (Abb. 11). Wah-
rend der Begehungen konnten keine Hinweise (Kotpellets, Chitinreste) auf eine Besiedlung der Baume durch

den Eremiten gefunden werden.

9 gemalR: Lusw Landesanstalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wdrttemberg.
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Zur Okologie des Eremiten (Osmoderma eremita).

Lebensraum

Flugzeit

Fortpflanzung

Verbreitung in

Baden-
Wiirttemberg

Die Art besiedelt warmebegiinstigte Lagen; Sl

St 2013

nutzt besonnte alte (Laub-)Baume in Alleen, Parks, g :
Flussauen; FFH Beictspticn: 2008

THIS-Cuadvant (ab 19801 . [

Habitate in vitalen Baume mit gleichzeitig groRen it i
Mulmhéhlungen (> 50 Liter);

die Art bleibt dem Mulmkérper Uiber zahlreiche
Generationen standorttreu.

Mai — September (Oktober).

Imagines erscheinen im Juli sichtbar am Mulmkérper;
Eiablage in den Kernzonen des Mulmkoérpers;
Larvalentwicklung 3 — 4 Jahre;

Nahrung sind verpilzte Holzreste.

Landesweit sind nur einzelne und verinselte Vorkommen
der Art dokumentiert.

Aufgrund der verborgenen Lebensweise, der geringeren
Beachtung in der Vergangenheit sowie der wenigen
Spezialisten fiir eine sichere Taxierung wird eine weitere
Verbreitung der Art vermutet

——— v

Abb. 11: Verbreitung des Eremiten (Osmo-
derma eremita) in Baden-Wirttemberg und
die Lage des Untersuchungsgebietes (roter
Pfeil).

Hirschkiifer - Lucanus cervus

Abb. 12: Verbreitung des Hirschkafers
(Lucanus cervus) in Baden-Wirttemberg

== Gemal dem ZAK ist auch der nach Anhang Il der FFH-Richtlinie ge-
schitzte Hirschkafer zu berlicksichtigen. Fir diese Art nutzbare Baume
mit Totholzanteilen bzw. Wurzelstubben als Larvalhabitat fehlen jedoch
& innerhalb des Plangebietes vollstdndig. Ein Vorkommen der Art ist im

L Raum zudem nicht bekannt und wird daher ausgeschlossen.

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche
mit den Gegebenheiten vor Ort sowie der Untersuchungsergeb-
nisse wird ein Vorkommen der indizierten Arten ausgeschlossen.
Somit wird auch ein VerstoR gegen die Verbotstatbestande nach

Wi § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr.

2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen.

und die Lage des Untersuchungsgebie-

tes (roter Pfeil).
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6.2. Schmetterlinge (Lepidoptera)
Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird aufgrund der Lage
des Planungsraumes aulerhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und aufgrund nicht vorhandener Le-

bensraumstrukturen fur ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Das ZAK nennt den Grolien Feuerfalter (Lycaena dispar), den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling (Ma-
culinea nausithous) und den Nachtkerzenschwarmer (Proserpina proserpinus) als zu bericksichtigende Ar-

ten. Die Felder im Bereich der Eigenschaften sind gelb hinterlegt.

Tab. 11: Abschichtung der Schmetterlinge des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet und den
Habitat-Eigenschaften (ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand) *°.

Eigenschaft Erhaltungszustand
y H Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung
X X | Wald-Wiesenvégelchen Coenonympha hero
X X | Haarstrangeule Gortyna borelii
X X | Eschen-Scheckenfalter Hypodryas maturna
X X | Gelbringfalter Lopinga achine
! ? | GroRer Feuerfalter Lycaena dispar
X X | Blauschillernder Feuerfalter Lycaena helle
X X | Schwarzfleckiger Ameisenblauling Maculinea arion
! ? Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-Blauling Maculinea nausithous
X X | Heller Wiesenknopf-Ameisen-Blauling Maculinea teleius
X X | Apollofalter Parnassius apollo
X X | Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne
! ? | Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina i ? ? + ?

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

\' mit [ X ] markiert: Plangebiet liegt auRerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[!'] Vorkommen nicht auszuschlieRen; [ ? ] Uberpriifung erforderlich

Luew: Die Einstufung erfolgt tiber ein Ampel-Schema, wobei ,grin® - einen gunstigen, ,gelb” [ - ] einen unglinstig-unzureichenden und ,rot* - einen
ungunstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als unglinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat

4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit groRerer Farbsattigung)

Alle drei genannten Arten besitzen ein jeweils relativ enges Spektrum an nutzbaren Wirtspflanzen. Die geeig-
neten Wirtspflanzen sind in Tab. 12 dargestellt. Vorkommen dieser Pflanzenarten wurden, mit Ausnahme
vereinzelter Exemplare des Krausen Ampfers, nicht festgestellt. Eier des GroRen Feuerfalters wurden an die-
sen Ampfer-Exemplaren nicht gefunden. Ein Vorkommen aller drei Schmetterlingsarten wird im Plangebiet

daher ausgeschlossen.

10 gemal: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wurttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wdrttemberg.
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Tab. 12: Die planungsrelevanten Tagfalter nach dem Zielartenkonzept, ihre Flugzeiten und Raupenfutterpflanzen

Deutscher Name Wlss_enschaftllche Flug-zeit Raupenfutterpflanzen
Bezeichnung

GroR3er Feuerfalter Lycaena dispar E5 - E9 | Riesen-Ampfer, Stumpfblatt-Ampfer, Krauser Ampfer

Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-Blauling | Maculinea nausithous A7 - M8 GroRRer Wiesenknopf

Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina | A5 - E6 Weidenréschen, Gewohnliche Nachtkerze

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

Flugzeit: A: Anfang M: Mitte E: Ende 5: Mai 6: Juni 7: Juli 8: August 9: September

Raupenfutterpflanzen: fett gedruckt sind im Gebiet vorkommende Arten.

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort so-
wie der Untersuchungsergebnisse wird ein Vorkommen der indizierten Arten ausgeschlossen. So-
mit wird auch ein VerstoB gegen die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen.
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6.3. Weichtiere (Mollusca)

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten dieser Gruppe im Wirkungsbereich wird aufgrund der Lage
des Planungsraumes aulerhalb des Verbreitungsgebietes der Art (V) und aufgrund nicht vorhandener Le-
bensraumstrukturen fur ein Habitat der Art im Planungsraum (H) abgeschichtet.

Das ZAK nennt keine zu bertcksichtigende Anhang IV-Arten und die Biotopeigenschaften im Plangebiet las-
sen diese auch nicht erwarten. Allerdings ist die Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana) als Art des

Anhang Il zu bertcksichtigen.

Tab. 13: Abschichtung der Weichtiere des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nach dem Verbreitungsgebiet und den Habi-
tat-Eigenschaften (ggf. mit den Angaben zum Erhaltungszustand) .

Eigenschaft Erhaltungszustand
y H Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung 1 2 3 4 5
X X | Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus ? ? - ? =
X X | Kleine Flussmuschel / Bachmuschel Unio crassus - - - - -

Erlauterungen der Abkiirzungen und Codierungen

\' mit [ X ] markiert: Plangebiet liegt auRerhalb des Verbreitungsgebietes der Art.
H mit [ X ] markiert: Habitat-Eigenschaften fir ein Artvorkommen fehlen im Wirkungsbereich des Plangebietes.
[!'] Vorkommen nicht auszuschlieRen; [ ? ] Uberpriifung erforderlich

Lusw: Die Einstufung erfolgt iiber ein Ampel-Schema, wobei ,griin“ [l einen giinstigen, ,gelb“ [ - ] einen ungiinstig-unzureichenden und ,rot* [l einen
unglnstig-schlechten Erhaltungszustand widerspiegeln. Lasst die Datenlage keine genaue Bewertung eines Parameters zu, wird dieser als unbekannt
(grau) [ ? ] eingestuft. Die Gesamtbewertung, also die Zusammenfiihrung der vier Parameter, erfolgt nach einem festen Schema. Beispielsweise ist der
Erhaltungszustand als unglinstig-schlecht einzustufen, sobald einer der vier Parameter mit ,rot* bewertet wird.

1 Verbreitung 2 Population 3 Habitat

4 Zukunft 5 Gesamtbewertung (mit groRerer Farbsattigung)

Die Bauchige Windelschnecke benétigt als Lebensraum Feuchtgebiete mit Réhrichten und Grof3seggenrie-
den sowie feuchte bis nasse, magere Wiesen. Keiner dieser Lebensraume kommt im Plangebiet vor, wes-

halb auch das Vorkommen der Bauchigen Windelschnecke hier ausgeschlossen wird.

v Aufgrund des Vergleichs der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten vor Ort
wird ein Vorkommen der indizierten Art ausgeschlossen. Somit wird auch ein VerstoR gegen die
Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG und § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen.

11 gemal: Lusw Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wurttemberg (Hrsg.) (2013): FFH-Arten in Baden
Wirttemberg — Erhaltungszustand 2013 der Arten in Baden-Wdrttemberg.
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IV. Ergebnis der artenschutzrechtlichen Priifung

Tab. 14: Zusammenfassung der Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Priifung
Tier- und Pflanzengruppen Betroffenheit AusmaR der Betroffenheit (Art, Ursache)
Farne und Blitenpflanzen nicht betroffen keines
Vogel betroffen Verlust von Nistgelegenheiten fur Zweigbruter
Saugetiere (ohne Fledermause) nicht betroffen keines
Fledermause nicht betroffen keines
Reptilien nicht betroffen keines
Amphibien nicht betroffen keines
Wirbellose Kafer nicht betroffen keines
Schmetterlinge  nicht betroffen keines
Libellen nicht betroffen keines
Weichtiere nicht betroffen keines

Die artenschutzrechtliche Priifung kommt zu dem Ergebnis, dass durch das geplante Vorhaben kein Verstol
gegen § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG vorbereitet wird, sofern folgende Vermeidungsmaflnahmen be-
achtet werden.

1.1. VermeidungsmafRnahmen

* Rodung von Geholzen aulierhalb der Aktivitatsphase von Fledermausen und aulRerhalb der Vogel-

brutzeit, also nicht im Zeitraum vom 1. Méarz bis 31. Oktober.

Erstellt:

Empfingen, den 26.10.2018 BURCGFRORER
Gednderte Fassung vom 30.01.19 fir die Sitzung am 21.02.19 e “L”PLJ\\"NUQ
Gednderte Fassung vom 24.04.19 for die Sitzung am 23.05.19 Dettenseer Str. 23
Bearbeiter: 72186 Empfingen
Anna Kohnle (Dipl. Biol.) 07485/9769-0

info@buero-gf d
Rainer Schurr Dipl.-Ing. (FH) Landespflege info@buero-glroerer.de
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V. Zielartenkonzept des Landes Baden-Wiirttemberg fiir Rosenfeld

Tab. 15: Planungsrelevante Arten (FFH-RL Anhang IV, européische Vogelarten) nach dem Zielartenkonzept
) ) ) ZAK-  Krite- Rote Liste
Deutscher Name Wissenschaftliche Bezeichnung Status  rien ZIA 5 BW FFH-RL BG
Zielarten Saugetiere
Landesarten Gruppe A ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Wimperfledermaus Myotis emarginatus LA 2 - 1 R I, IV 88§
Landesarten Gruppe B ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii LB 2a,3 - 3 2 I, IV 8§
Biber Castor fiber LB 2,4 X 3 2 I, IV 88§
Breitflligelfledermaus Eptesicus serotinus LB 2 - \Y 2 \Y 88§
Fransenfledermaus Myotis nattereri LB 2 - 3 2 \% 88
Graues Langohr Plecotus austriacus LB 2 - 2 1 v 8§
Grol3e Bartfledermaus Myotis brandtii LB 2 - 2 1 [\ 8§
Naturraumarten ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri N 2a - G 2 \% 88
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii N 2a - 2 2 \% 88
Zielarten Vogel
Landesarten Gruppe A ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Braunkehichen Saxicola rubetra LA 2 X 3 1 - §
Grauammer Emberiza calandra LA 2 - 3 2 - 8§
Haubenlerche Galerida cristata LA 2 - 1 1 - 88
Kiebitz Vanellus vanellus LA 2 - 2 2 - 88
Raubwirger Lanius excubitor LA 2 X 2 1 - 88
Rebhuhn Perdix perdix LA 2 X 2 2 - §
Wachtelkénig Crex crex LA 2 X 2 1 | 8§
Landesarten Gruppe B ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Halsbandschnapper Ficedula albicollis LB 3 - 3 3 | 88§
Wendehals Jynx torquilla LB 2,3 X 2 2 - 88§
Naturraumarten ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Baumfalke Falco subbuteo N 6 - 3 3 - 8§
Baumpieper Anthus trivialis N 6 - \ 3 - §
Dohle Coloeus monedula N 6 - - 3 - §
Feldlerche Alauda arvensis N 6 - 3 3 - §
Grauspecht Picus canus N 5,6 - 2 \% | 88
Kuckuck Cuculus canorus N 6 - \Y 3 - §
Rotmilan Milvus milvus N 5 - - - | 8§
Steinkauz Athene noctua N 6 - 2 \Y - 8§
Zielarten Amphibien und Reptilien
Naturraumarten ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Zauneidechse Lacerta agilis N 6 - 3 \Y \Y 88§
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Tab. 15: Planungsrelevante Arten (FFH-RL Anhang IV, europaische Vogelarten) nach dem Zielartenkonzept

Zielarten Tagfalter und Widderchen

Landesarten Gruppe B ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Du. Wie. Ameisen-Blauling Maculinea nausithous LB 3 X 3 3 I, IV 88
GroRRer Feuerfalter Lycaena dispar LB 2,3 - 2 3! I, vV 88

Zielarten Totholzkéafer

Landesarten Gruppe B ZAK Krit. ZIA D BW FFH-RL BG
Juchtenkéafer Osmoderma eremita LB 2 - 2 2 1%, 1IvV 88
Weitere europarechtlich geschiitzte Arten ZAK Krit..: ZIA D BW FFH-RL BG
Braunes Langohr Plecotus auritus - - - \% 3 \% 88
GroRRer Abendsegler Nyctalus noctula - - - - i \% 88
Haselmaus Muscardinus avellanarius - - - \ G \Y 88
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus - - - 3 \Y 88§
Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina - - - - \% \% 88§
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii - - - G i \Y, 8§

Erlauterungen der Abkirzungen und Codierungen

ZAK  (landesweite Bedeutung der Zielarten — aktualisierte Einstufung, Stand 2005, fiir Fledermause und Vogel Stand 2009):

LA Landesart Gruppe A; vom Aussterben bedrohte Arten und Arten mit meist isolierten, Uberwiegend instabilen bzw. akut
bedrohten Vorkommen, fur deren Erhaltung umgehend ArtenhilfsmalZnahmen erforderlich sind.

LB Landesart Gruppe B; Landesarten mit hoch mehreren oder stabilen Vorkommen in einem wesentlichen Teil der von ihnen
besiedelten ZAK-Bezugsraume sowie Landesarten, fur die eine Bestandsbeurteilung derzeit nicht méglich ist und fur die kein
Bedarf fiir spezielle Sofortmal3nahmen ableitbar ist.

N Naturraumart; Zielarten mit besonderer regionaler Bedeutung und mit landesweit hoher Schutzprioritat.

Kriterien (Auswabhlkriterien fur die Einstufung der Art im Zielartenkonzept Baden-Wirttemberg, s.a. Materialien: Einstufungskriterien):

ZIA

FFH

EG

BG

Zur Einstufung als Landesart: 1 (sehr selten); 2 (hochgradig gefahrdet); 3 (sehr hohe Schutzverantwortung); 4
(landschaftspragende Habitatbildner).

Zur Einstufung als Naturraumart: 2a (2, aber noch in zahlreichen Naturrdumen oder in groReren Bestdnden); 5 (hohe
Schutzverantwortung, aber derzeit ungeféhrdet); 6 (gefahrdet); 7 (naturrdumliche Charakterart).

(Zielorientierte Indikatorart): Zielarten mit besonderer Indikatorfunktion, fur die in der Regel eine deutliche Ausdehnung ihrer
Vorkommen anzustreben ist; detaillierte Erlauterungen siehe Materialien: Einstufungskriterien).

Rote Liste D: Geféahrdungskategorie in Deutschland (Stand 12/2005, Végel Stand 4/2009).
Rote Liste BW: Gefahrdungskategorie in Baden-Wirttemberg (Stand 12/2005, Végel Stand 4/2009).

Besonders geschutzte Arten nach FFH-Richtlinie (Rat der europaischen Gemeinschaft 1992, in der aktuellen Fassung, Stand
5/2004): 1l (Anhang II), IV (Anhang V), * (Prioritére Art).

Vogelarten nach Anhang | der EG Vogelschutzrichtlinie, 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979, in der aktuellen Fassung,
Stand 4/2009).

Schutzstatus nach BNatSchG in Verbindung mit weiteren Richtlinien und Verordnungen (Stand 8/2005); fur die Aktualitat der
Angaben wird keine Gewabhrleistung Ubernommen, zu den aktuellen Einstufungen siehe Wisia Datenbank des BfN:
www.wisia.de.

Gefahrdungskategorien (Die Einzeldefinitionen der Einstufungskriterien sind zwischen den Artengruppen sowie innerhalb der
Artengruppen zwischen der bundesdeutschen und der landesweiten Bewertung teilweise unterschiedlich und sind den jeweiligen
Originalquellen zu entnehmen):

1

2
3
\%
G

vom Aussterben bedroht
stark geféhrdet
geféahrdet

Art der Vorwarnliste

Gefahrdung anzunehmen
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Tab. 15: Planungsrelevante Arten (FFH-RL Anhang IV, europaische Vogelarten) nach dem Zielartenkonzept

- nicht geféhrdet

i gefahrdete wandernde Art (Saugetiere)

! besondere nationale Schutzverantwortung
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